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RESUMEN

El estudio analizé las diferencias en los residuos electronicos no recolectados per cépita (kg/habitante) entre paises de
América Latina y el Caribe segun su nivel de ingreso. Se emple6 un enfoque cuantitativo, con disefio no experimental y
corte transversal, utilizando datos secundarios correspondientes al afio 2022. La muestra estuvo conformada por 27
paises. El analisis incluy¢ estadistica descriptiva y pruebas no paramétricas, especificamente la prueba de Kruskal-Wallis
y comparaciones post hoc de Dunn con correccion de Holm. Los resultados evidenciaron diferencias estadisticamente
significativas entre grupos (p < 0.001), con un gradiente creciente en el que los paises de mayor ingreso presentan valores
més elevados del indicador. El tamafio de efecto (n2[H] = 0.723) indicd una magnitud grande, lo que sugiere que el nivel
de ingreso se encuentra asociado a una proporcién sustantiva de la variabilidad observada. Se concluye que existen
diferencias estructurales en la distribucién de los residuos electrénicos no recolectados en la region. Estos hallazgos
evidencian la necesidad de estrategias diferenciadas de gestion del e-waste, considerando las condiciones econémicas y
capacidades institucionales de cada pais.
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Diferencias en los residuos electrénicos no recolectados per cdpita segtin nivel de ingreso en américa latina
y el caribe

ABSTRACT

The study analyzed differences in uncollected electronic waste per capita (kg/inhabitant) across countries in Latin America
and the Caribbean according to their income level. A quantitative, non-experimental, cross-sectional design was employed
using secondary data for the year 2022. The sample consisted of 27 countries. The analysis included descriptive statistics
and nonparametric tests, specifically the Kruskal-Wallis test and Dunn’s post hoc comparisons with Holm correction. The
results showed statistically significant differences between groups (p < 0.001), with a clear upward gradient in which
higher-income countries exhibit higher values of the indicator. The effect size (n?[H] = 0.723) indicated a large magnitude,
suggesting that income level is associated with a substantial proportion of the observed variability. It is concluded that
structural differences exist in the distribution of uncollected electronic waste in the region. These findings highlight the
need for differentiated e-waste management strategies, taking into account the economic conditions and institutional
capacities of each country.

Keywords: Electronic waste; E-waste, Uncollected waste; Income level; Latin America and the Caribbean

RESUMO

O estudo analisou as diferencas nos residuos eletrénicos ndo coletados per capita (kg/habitante) entre paises da América
Latina e do Caribe segundo o nivel de renda. Foi adotado um enfoque quantitativo, com delineamento ndo experimental
e de corte transversal, utilizando dados secundarios referentes ao ano de 2022. A amostra foi composta por 27 paises. A
andlise incluiu estatistica descritiva e testes ndo paramétricos, especificamente o teste de Kruskal-Wallis e comparagdes
post hoc de Dunn com corre¢do de Holm. Os resultados evidenciaram diferengas estatisticamente significativas entre os
grupos (p < 0,001), com um gradiente crescente no qual os paises de maior renda apresentam valores mais elevados do
indicador. O tamanho de efeito (nW?[H] = 0,723) indicou uma magnitude elevada, sugerindo que o nivel de renda esta
associado a uma proporcdo substancial da variabilidade observada. Conclui-se que existem diferencas estruturais na
distribuicdo dos residuos eletrdnicos ndo coletados na regido. Esses achados evidenciam a necessidade de estratégias
diferenciadas de gestdo de e-waste, considerando as condi¢Ges econdmicas e as capacidades institucionais de cada pais.

Palavras-chave: Residuos eletronicos; E-waste; Residuos ndo coletados; Nivel de renda; América Latina e Caribe

INTRODUCCION

El aumento de los residuos electrénicos se ha consolidado como uno de los problemas ambientales

con mayor crecimiento desde inicios del siglo XXI. La expansion del consumo de dispositivos y la rapida
sustitucion tecnologica han incrementado de forma sostenida la generacion global de estos residuos. En 2019
se registraron cerca de 53,6 millones de toneladas y las proyecciones superan los 70 millones hacia 2030
(Ghimire y Ariya, 2020; Choudhary et al., 2025). Este crecimiento implica riesgos directos para el ambiente
y la salud, ya que los residuos electronicos contienen metales pesados y compuestos toxicos que contaminan
suelo, agua y aire cuando no existe una gestion adecuada (Saha et al., 2021). Este problema se intensifica en
paises en desarrollo, donde la limitada infraestructura y la debilidad de los sistemas formales dificultan el

manejo seguro de estos residuos (Khanal et al., 2024).

Una proporcion importante de estos residuos no ingresa a sistemas formales de recoleccion ni
tratamiento. Gran parte permanece en hogares, se acumula en vertederos informales o circula en cadenas de
reciclaje no reguladas. La literatura muestra que la falta de sistemas estructurados de recoleccion explica
esta acumulacion, en especial en economias con menor capacidad institucional (Asante et al., 2019; Aranha
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et al., 2025). En estos contextos, el manejo informal incluye desmontaje manual y recuperacion basica de
materiales, procesos que liberan sustancias toxicas al ambiente (Asante et al., 2019). Esta exposicion afecta
tanto al entorno como a las personas que participan en estas actividades, lo que incrementa los riesgos

sanitarios en poblaciones vulnerables (Bhattacharya et al., 2025).

En América Latina y el Caribe, la gestion del e-waste enfrenta limitaciones persistentes. Solo una
fraccion de los residuos generados se recolecta mediante sistemas formales, mientras el resto permanece
fuera de los circuitos oficiales (Pedro et al., 2021; Arroyo-Paz et al., 2025). Esta situacion se vincula con
una baja capacidad de reciclaje, escasa incorporacion de tecnologias de tratamiento y una alta dependencia
del reciclaje informal (Margallo et al., 2019). A esto se suma la falta de datos consistentes sobre generacion
y manejo de residuos, lo que dificulta el disefio de politicas publicas efectivas (Saldafia-Duran et al., 2019).
Las debilidades regulatorias y la limitada implementacion de normativas ambientales mantienen estas
brechas en la region (Kuriyama et al., 2020).

El nivel de ingreso de los paises se relaciona con la generacién de residuos electrénicos per capita.
Estudios comparativos muestran que el crecimiento econdémico incrementa el consumo tecnoldgico y, con
ello, la produccion de e-waste (Liu, 2020; Elisa et al., 2023). También se ha documentado un patrén en
forma de U invertida, donde la generacion aumenta con el ingreso hasta alcanzar un punto en el que los
sistemas de gestion reducen su crecimiento (Boubellouta y Kusch-Brandt, 2021). Este comportamiento se
asocia con la expansion de tecnologias de la informacion y el acceso masivo a dispositivos en economias

con mayor desarrollo (Noah et al., 2025).

El analisis comparativo entre paises permite identificar diferencias estructurales en la generacion y
gestion de estos residuos. Agrupar paises segun nivel de ingreso facilita observar variaciones en consumo,
capacidad de reciclaje y marcos regulatorios (Manggali y Susanna, 2019; Al-Imari et al., 2025). Estos
estudios muestran que los paises con mayores ingresos generan mas residuos por habitante, aunque cuentan
con sistemas de gestion méas desarrollados. En contraste, los paises de ingresos medios y bajos enfrentan
limitaciones que afectan la recoleccion y tratamiento del e-waste (Nikou y Sardianou, 2023). Este enfoque

permite analizar desigualdades y orientar decisiones en politica ambiental (Noah et al., 2025).

A pesar de estos avances, la literatura en América Latina presenta limitaciones en estudios
comparativos regionales. Predominan investigaciones centradas en paises individuales o en descripciones
generales, sin un analisis sistematico basado en indicadores per capita ni en clasificacion por nivel de ingreso
(Rodriguez-Bello y Estupifian-Escalante, 2019; Elisa et al., 2023). También existe escasa integracion de
datos que permitan comparar economias con distintos niveles de desarrollo dentro de la region. Esta
limitacion evidencia la necesidad de estudios que analicen de forma estructurada las diferencias entre paises

en la gestion del e-waste.
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Este estudio tiene como objetivo comparar la distribucion de los residuos electronicos no
recolectados per capita entre paises de América Latina y el Caribe, agrupados segun su nivel de ingreso
(mediano bajo, mediano alto y alto), aplicado a datos regionales correspondientes al afio 2022. Esta
investigacion se justifica por la limitada evidencia comparativa regional basada en indicadores
estandarizados per cépita y en clasificaciones econdmicas homogeéneas, lo que ha restringido la
identificacion de patrones estructurales de desigualdad en la gestion del e-waste. En este sentido, el analisis
permite aportar evidencia empirica sistematica sobre las diferencias entre grupos de paises, contribuyendo
a una mejor comprension de las brechas regionales y al disefio de estrategias de gestion mas ajustadas al

contexto econémico de cada pais
METODO

El estudio se desarrollé bajo un enfoque cuantitativo, basado en el andlisis de datos secundarios de
caracter numérico. Asimismo, corresponde a una investigacion de alcance descriptivo-comparativo,
orientada al contraste de diferencias entre grupos independientes, con el proposito de evaluar variaciones en

la distribucion de un indicador ambiental entre paises agrupados segun su nivel de ingreso.

Se adopt6 un disefio no experimental y de corte transversal. Las variables no fueron manipuladas y
el analisis se realizd para un Unico periodo de referencia (afio 2022). Asimismo, las unidades de analisis
fueron agrupadas en funcién de su nivel de ingreso (bajo, medio bajo, medio alto y alto), lo que permitid
examinar diferencias en la distribucion del indicador entre grupos independientes en un contexto regional

caracterizado por heterogeneidad econdémica y estructural (Banco Mundial, 2022).

La poblacién de estudio estuvo conformada por los paises de América Latina y el Caribe con
informacidn disponible sobre residuos electronicos no recolectados per capita para el afio 2022. Ademas, la
muestra estuvo constituida por 27 paises que cumplian con los siguientes criterios: (i) disponibilidad de
datos para el indicador de interés y (ii) clasificacion oficial de nivel de ingreso segun el Banco Mundial para
el periodo 2022—-2023 (Banco Mundial, 2022).

La unidad de analisis fue el pais, considerado como una entidad agregada en términos de generacion
y gestion de residuos electrénicos. Venezuela fue excluida de los analisis comparativos intergrupos debido
a la ausencia de clasificacion oficial de ingreso para el afio de estudio, aunque se incluyé en los analisis

descriptivos para mantener la cobertura regional 2023 (Banco Mundial, 2022).

Los datos sobre residuos electronicos no recolectados per capita (kg por habitante) correspondientes
al afio 2022 fueron obtenidos del Sustainable Development Report (2022), fundamentandose en
estimaciones del Monitor Global de Residuos Electronicos (UNU, ITU y UNITAR). Este valor se calcula

como la diferencia entre los residuos electronicos generados y recolectados formalmente.
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Por otra parte, la clasificacion de los paises segun nivel de ingreso se obtuvo del Banco Mundial
(2022), de acuerdo con su actualizacion oficial para el periodo 2022-2023. Ademas, el uso de fuentes

internacionales estandarizadas garantiza la comparabilidad y replicabilidad del anélisis.

En el presente estudio como variable dependiente se consideré a los residuos electrénicos no
recolectados per cépita (kg por habitante). Ademas, la variable de agrupacion fue el nivel de ingreso del
pais, clasificado en tres categorias: ingreso bajo, medio bajo, medio alto y alto, de acuerdo con los criterios
del Banco Mundial (2022). Cabe mencionar que la operacionalizacién de ambas variables se bas6 en

indicadores internacionales comparables entre paises.

El procesamiento y analisis de los datos se realizO mediante el software RStudio (version
actualizada). En una primera etapa, se calcularon estadisticos descriptivos (media, mediana, desviacién

estandar, valores minimo y méaximo) con el fin de caracterizar la distribucion del indicador a nivel regional.

Posteriormente, se evalud la normalidad de los datos mediante la prueba de Shapiro—Wilk. Si bien
no se evidenciaron desviaciones significativas de la normalidad, la presencia de tamafios muestrales
reducidos en algunos grupos, la heterogeneidad estructural entre paises y la existencia de valores atipicos

justificaron el uso de métodos no paramétricos.

Para comparar la distribucion de los residuos electronicos no recolectados per capita entre los niveles
de ingreso, se aplicd la prueba no paramétrica de Kruskal-Wallis, adecuada para comparar mas de dos
grupos independientes sin asumir normalidad ni homogeneidad de varianzas. Esto debido al reducido tamafio
de la muestra, la presencia de valores atipicos estructurales y la distribucion asimétrica del indicador de

residuos electrénicos.

La magnitud del efecto se estimd mediante el estadistico eta cuadrado para pruebas basadas en rangos
(M*[H]), lo que permitié evaluar la relevancia sustantiva de las diferencias observadas. Ademas, ante
resultados estadisticamente significativos, se realizaron comparaciones maltiples post hoc mediante la
prueba de Dunn, utilizando la correccion de Holm para el control del error tipo I. Asimismo, el nivel de

significancia se establecio en a = 0.05.

El uso de datos secundarios provenientes de fuentes oficiales internacionales, junto con la aplicacion
de técnicas estadisticas robustas frente a distribuciones no normales, contribuye a la validez del estudio.
Asimismo, la descripcion explicita de las fuentes, criterios de inclusion y procedimientos analiticos permite

la replicabilidad del estudio en otros contextos o periodos.

El estudio se baso exclusivamente en datos secundarios de acceso publico, por lo que no involucro
interaccion con sujetos humanos ni manejo de informacién sensible. En consecuencia, no requirid

aprobacion de un comite de ética.
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RESULTADOS Y DISCUSION

En la Tabla 1, se presentan los estadisticos descriptivos de los residuos electronicos no recolectados
per cépita en los paises de America Latina y el Caribe para el afio 2022. El indicador muestra una media de
9.44 kg y una mediana de 9.65 kg, con una desviacion estandar de 3.98 kg, lo que evidencia una elevada
heterogeneidad regional. Los valores observados varian entre un minimo de 1.1 kg y un maximo de 17.7 kg

por habitante, reflejando diferencias sustantivas en la magnitud del fenémeno entre los paises analizados.

Tabla 1. Estadisticos descriptivos de los residuos electronicos no recolectados per cépita en ALC (2022)

Estadistico Valor
Media 9.44
Mediana 9.65
Desviacion estandar 3.98
Minimo 1.1
Maximo 17.7

En la Figura 1, se muestra la distribucién de los residuos electrénicos no recolectados per cépita
segun nivel de ingreso. Se observa que los paises de ingreso mediano bajo concentran los valores mas
reducidos del indicador y presentan una menor dispersién, mientras que los paises de ingreso mediano alto
exhiben valores intermedios con una mayor variabilidad. En contraste, los paises de ingreso alto concentran
los niveles mas elevados, con una mediana claramente superior. Los valores extremos identificados

responden a realidades estructurales especificas de determinados paises y no a anomalias estadisticas.

Distribucion de residuos electronicos no recolectados
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Figura 1. Distribucion de los residuos electronicos no recolectados per capita segun nivel de

ingreso en ALC

De acuerdo con la Figura 2, los valores mas elevados de residuos electrénicos no recolectados per
capita se concentran predominantemente en paises de ingreso alto, especialmente en economias insulares
del Caribe, que ocupan las primeras posiciones del ranking regional. Los paises de ingreso mediano alto se

distribuyen en posiciones intermedias siguiendo una gradiente ascendente, mientras que los paises de ingreso
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mediano bajo se concentran en los valores mas reducidos del indicador. Venezuela se presenta de manera

diferenciada debido a la ausencia de clasificacion oficial de nivel de ingreso para el afio de analisis.

Ranking de residuos electronicos no recolectados
segun nivel de ingreso (ALC, 2022)
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Figura 2. Ranking de los paises de ALC segun residuos electrénicos no recolectados per cépita,

diferenciados por nivel de ingreso (2022)

Segun los resultados mostrados en la Tabla 2, la prueba no paramétrica de Kruskal-Wallis evidencio
diferencias estadisticamente significativas en los residuos electronicos no recolectados per cépita entre los
paises de América Latina y el Caribe segun su nivel de ingreso (H = 19.30; gl = 2; p < 0.001). Este resultado
indica que la distribucion del indicador difiere de manera significativa entre los grupos econdémicos

considerados.

Tabla 2. Comparacion de los residuos electronicos no recolectados per capita segun nivel de ingreso en
ALC

Variable n Estadistico H gl p-valor Prueba

Residuos electronicos no 27 19.3 2 <0.001 Kruskal-Wallis
recolectados (kg/capita)
Nota. gl = grados de libertad. La prueba de Kruskal-Wallis se aplicé considerando GUnicamente los paises
con clasificacion oficial de nivel de ingreso para 2022 (n = 27), excluyendo a Venezuela por ausencia de
dicha clasificacion. Se utilizd6 un enfoque no paramétrico debido al tamafio muestral reducido, la
heterogeneidad entre grupos y la presencia de valores atipicos estructurales.

En la Tabla 3, se presenta el tamafio de efecto estimado mediante el estadistico eta cuadrado para la
prueba de Kruskal-Wallis. El valor obtenido (n?[H] = 0.723) corresponde a una magnitud grande, lo que
indica que una proporcion sustancial de la variabilidad observada en los residuos electrénicos no

recolectados per capita se encuentra asociada al nivel de ingreso de los paises analizados.
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Tabla 3. Tamario de efecto del nivel de ingreso sobre los residuos electronicos no recolectados per capita

en ALC
Variable n n?[H] Magnitud
Residuos electronicos no recolectados 27 0.723 Grande
(kg/capita)

Nota. n?[H] corresponde al eta cuadrado para la prueba de Kruskal-Wallis. La magnitud del efecto se
interpreto siguiendo criterios convencionales para medidas basadas en rangos.

Segun los resultados detallados en la Tabla 4, el analisis post hoc de Dunn, con correccién de Holm,
mostro diferencias estadisticamente significativas en todas las comparaciones posibles entre los niveles de
ingreso. En particular, los paises de ingreso alto presentaron valores significativamente mayores de residuos
electronicos no recolectados per capita en comparacion con los paises de ingreso mediano alto (p = 0.002)
y mediano bajo (p < 0.001). Asimismo, se observaron diferencias significativas entre los grupos de ingreso
mediano alto y mediano bajo (p = 0.037), lo que evidencia un gradiente progresivo del indicador conforme

aumenta el nivel de ingreso.

Tabla 4. Comparaciones post hoc (Dunn) de los residuos electronicos no recolectados per capita segun

nivel de ingreso en ALC

Grupo 1 Grupo 2 m n: Estadistico Z p ajustado Significancia
(Holm)
Mediano bajo ~ Mediano alto 5 15 2.08 0.037 *
Mediano bajo Alto 5 7 4.28 <0.001 ok
Mediano alto Alto 15 7 3.13 0.002 ok

Nota. Las comparaciones multiples se realizaron mediante la prueba de Dunn con correccion de Holm para
el ajuste del nivel de significancia. El analisis se efectu considerando tres niveles de ingreso (mediano bajo,
mediano alto y alto), por lo que se evaluaron las tres comparaciones posibles entre grupos.

*p <0.05; ** p<0.01; *** p <0.001.

Discusion
Los resultados evidencian diferencias estadisticamente significativas en la distribucién de los
residuos electrénicos no recolectados per capita segun nivel de ingreso, con un gradiente claro entre grupos
y una magnitud de efecto grande. Este patron indica que el nivel de ingreso se asocia con una proporcion
sustantiva de la variabilidad observada en el indicador. Estos hallazgos son consistentes con estudios
comparativos gque vinculan el crecimiento econémico con un mayor acceso a dispositivos electronicos y un
incremento sostenido del consumo tecnoldgico, lo que se traduce en mayores voliumenes de residuos por
habitante (Liu, 2020; Xu et al., 2025). En esta linea, la evidencia empirica ha documentado una relacion no
lineal entre ingreso y generacion de e-waste, donde el aumento del consumo en etapas de crecimiento
econémico antecede a mejoras en los sistemas de gestion (Boubellouta y Kusch-Brandt, 2021; Elisa et al.,
2023).
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Estos resultados se insertan en una tendencia global de crecimiento sostenido de los residuos
electronicos. Desde inicios del siglo XXI, la generacion de e-waste ha aumentado de forma continua como
resultado de la expansién del consumo tecnolégico y la reduccion del ciclo de vida de los dispositivos
(Ghimire y Ariya, 2020; Vishwakarma et al., 2023). Las proyecciones indican un incremento progresivo en
las proximas decadas, impulsado por la digitalizacién y la difusion de tecnologias en economias emergentes
(Singh et al., 2025; Prasad, 2025). En este contexto, los valores observados en América Latina y el Caribe
reflejan un comportamiento alineado con dindmicas globales, aunque condicionado por caracteristicas

estructurales propias de la region.

Las diferencias entre paises pueden interpretarse a partir de desigualdades en desarrollo econdémico,
capacidad institucional y funcionamiento de los sistemas de gestion de residuos. La literatura sefiala que los
paises con mayores ingresos presentan niveles mas altos de generacion per capita, mientras que las
economias con menor capacidad institucional enfrentan limitaciones en la gestion formal de estos residuos
(Gollakota et al., 2020; Noah et al., 2025). En estos contextos, la limitada infraestructura de recoleccién
favorece la expansion de practicas informales, lo que reduce la eficiencia del sistema y aumenta la
acumulacién de residuos no gestionados (Rautela et al., 2023; Chi et al., 2011). La evidencia también indica
que la implementacion de sistemas estructurados de recoleccion, junto con marcos regulatorios mas sélidos,
se asocia con mejoras en la recuperacién de materiales y una reduccion en la acumulacion de e-waste (Singh
et al., 2022; Vargas et al., 2024). Estos elementos sugieren que el nivel de ingreso actda en conjunto con

factores institucionales y operativos que condicionan la gestion efectiva de los residuos electronicos.

El patron observado también se relaciona con factores estructurales asociados al desarrollo
socioeconémico. El incremento del consumo tecnoldgico, impulsado por la innovacion y la renovacion
constante de dispositivos, contribuye al aumento del volumen de residuos generados (Kuila et al., 2025;
Selvakumar et al., 2025). A su vez, el crecimiento urbano intensifica la demanda de tecnologias digitales, lo
que incrementa la presion sobre los sistemas de gestion, especialmente en contextos donde predominan
esquemas informales de reciclaje (Kalia et al., 2022; Rautela et al., 2023). La literatura indica que la ausencia
de politicas de reciclaje eficaces y la debilidad de los marcos regulatorios limitan la capacidad de respuesta

frente a este crecimiento (Widmer et al., 2005; Kumar y Shukla, 2025).

Los resultados deben interpretarse considerando limitaciones propias de los anélisis comparativos
entre paises. La disponibilidad y calidad de los datos sobre residuos electronicos presenta variaciones entre
contextos, lo que puede afectar la precision de los indicadores agregados. Las estadisticas oficiales no
registran de forma completa las actividades de reciclaje informal, lo que puede subestimar la magnitud real
del fendbmeno, en especial en economias en desarrollo. También existen diferencias metodoldgicas entre
fuentes y variaciones en los marcos regulatorios que influyen en los patrones observados. Estas condiciones

limitan la comparabilidad absoluta entre paises y requieren cautela en la interpretacion de los resultados.

Volumen 6 | Nimero 14 | Abril-junio — 2026
725 IMPULSO. Revista de Administracién | ISSN: 2959-9040 | ISNN-L: 2959-9040 /https://revistaimpulso.org




Diferencias en los residuos electrénicos no recolectados per cdpita segtin nivel de ingreso en américa latina
y el caribe

Futuros estudios pueden incorporar variables adicionales relacionadas con capacidad de reciclaje,
desarrollo institucional y consumo tecnoldgico para ampliar el analisis. También resulta pertinente
desarrollar estudios longitudinales que permitan evaluar cambios en el tiempo y aplicar enfoques
complementarios que analicen la dindmica de los residuos electronicos con mayor precision en América

Latina y el Caribe.
CONCLUSIONES

Los resultados muestran que los residuos electronicos no recolectados per capita presentan
diferencias claras entre paises de America Latina y el Caribe segln su nivel de ingreso. Se identificd un
gradiente consistente en el que los paises de ingreso mediano bajo registran los valores mas bajos, los de
ingreso mediano alto ocupan una posicion intermedia y los de ingreso alto concentran los niveles mas
elevados. La magnitud del efecto indica que el nivel de ingreso se asocia con una proporcion importante de
la variabilidad del indicador. Este patron se alinea con la evidencia que vincula el crecimiento econémico
con el aumento del consumo tecnoldgico y, en consecuencia, con una mayor generacion de residuos

electrdnicos por habitante.

Estos hallazgos aportan evidencia empirica sobre las desigualdades en la gestion de residuos
electronicos en la region y resaltan la necesidad de estrategias diferenciadas segun el contexto econémico
de cada pais. Los resultados indican que el incremento del consumo tecnoldgico no siempre se acomparia de
mejoras equivalentes en los sistemas de recoleccion, lo que favorece la acumulacion de residuos no
gestionados. En este escenario, el fortalecimiento de la infraestructura de reciclaje, la implementacion de
mecanismos de responsabilidad del productor y el desarrollo de politicas publicas adaptadas a cada nivel de
ingreso constituyen lineas de accion relevantes para mejorar la gestion sostenible del e-waste en América

Latina y el Caribe.
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